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Verordnung

§1 Praambel

Der Gemeinderat der Stadtgemeinde Murau hat in seiner Sitzung vom 10.05.2023
die 2. Anderung des 1. Stadtentwicklungskonzeptes gemaB § 24 (1) des Stmk. ROG
2010 idgF als Entwurf zur Neuauflage beschlossen.

§ 2 Zeichnerische Darstellung

Die Plandarstellung (zeichnerische Darstellung) im MaBstab 1:5.000 mit Datum
15.03.2023, GZ: RO-614-38/1.02 STEK, verfasst von der Interplan ZT GmbH,
vertreten durch Arch. DI Ginter Reissner MSc, ist integrierender Bestandteil
dieser Verordnung. Der Bestand und die Anderung gehen aus der zeichnerischen
Darstellung hervor.

§3 Anderung

Die Anderung des Stadtentwicklungskonzeptes betrifft im Stadtentwicklungsplan
folgende Bereiche:

(1) Im Teilraum A8 ,Murau West” wird der bauliche Entwicklungsbereich fiir die
Funktion Tourismus, Ferienwohnen in Richtung Stiden und Westen erweitert.

(2) Ostlich und siidlich der Erweiterungsfliche gemaB (1) werden absolute
siedlungspolitische Entwicklungsgrenzen Nr. 2 und Nr. 5 festgelegt.

(3] Westlich und nérdlich der Erweiterungsfliache gemaB (1) werden absolute
naturraumliche Entwicklungsgrenzen Nr. 2 und Nr. 1 festgelegt.

§ 4 Raumliches Leitbild

Der Geltungsbereich des R&aumlichen Leitbildes umfasst die im § 3 neu
festgelegten baulichen Entwicklungsbereiche fiir die Funktion Tourismus,
Ferienwohnen.

(1) Neue Hauptgebaude sind in offener Bebauungsweise mit max. 2
oberirdischen Geschoflen sowie mit symmetrischen Satteldachern zu
errichten (Quergiebel sind zul&ssig). Die Errichtung von Kellern ist zulassig.

(2) Fassaden sind als helle Putzfassaden und/oder als naturbelassene
Holzfassaden auszufiihren.

(3) Zaune sind als Naturholzzaune zu errichten.

(4) Baum- und Strauchpflanzungen sind mit standortgerechten, heimischen
Gehdlzen durchzufihren.

(5) Geldandeveranderungen sind nur zur Errichtung von Larmschutzwallen
zulassig.
(6) Der Grad der Bodenversiegelung ist maglichst gering zu halten.
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§ 5 Rechtswirksamkeit

Nach Genehmigung der Anderung des Stadtentwicklungskonzeptes durch die
Stmk. Landesregierung beginnt ihre Rechtswirksamkeit mit dem auf den Ablauf
der Kundmachungsfrist folgenden Tag.

Fir den Gemeinderat

Der Biirgermeister:

(Thomas Kalcher)
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Erlauterungen

Zum Verfahrenslauf

In der Sitzung am 16.12.2021 wurden vom Gemeinderat erstmals Beschliisse tUber
die Auflage der STEK-Anderung 1.02 und der FWP-Anderung 1.06 . Brigittenhof"
gefasst, die im Zeitraum von 20.12.2021 bis 14.02.2022 durchgefiihrt wurde.

Nach der Entwurfsauflage und der Behandlung der eingelangten Einwendungen
hat der Gemeinderat in seiner Sitzung am 30.03.2022 die STEK- und FWP-
Anderungen beschlossen. Die Verfahrensunterlagen wurden dem Amt der Stmk.
Landesregierung zur Genehmigungsprifung vorgelegt. Mit Schreiben vom
30.09.2022 (GZ: ABT13-430034/2021-15) wurden die Verfahrensunterlagen der
Gemeinde rickibermittelt, da die Vorlage unvollstandig erfolgte.

Aufgrund der zwischenzeitlich gednderten Rechtslage des Stmk. ROG 2010 (u.a.
Entfall des Ferienwohngebietes und Neuregelung der MaBBnahmen zur aktiven
Bodenpolitik) sowie seitens des Projektentwicklers konkretisierter Absichten fir
die nunmehr touristisch-gewerbliche Nutzung im Anderungsbereich wird die
Genehmigung der STEK- und FWP-Anderungen in der beschlossenen Form nicht
langer angestrebt. Die gedanderte Willensbildung des Gemeinderates wird durch
die Beschliisse iiber die Neuauflage der angepassten Anderungen dargelegt. Da
bislang keine vollstandige Vorlage erfolgte und die Unterlagen rickibermittelt
wurden, ist eine Zurickziehung der Genehmigungsantrage durch den
Biirgermeister nicht erforderlich.

Im Rahmen der Neuauflage werden vertiefte Prifungen der Umweltauswirkungen
durchgefihrt. Auch da aufgrund der nunmehr gewerblich-touristischen Nutzung
nicht sicher ausgeschlossen werden kann, dass die Anderung Grundlage fiir ein
UVP-pflichtiges Projekt ist, wird auf Ebene des STEK eine vollstandige
Umweltprifung inkl. Umweltbericht durchgefiihrt.

Die Verfahren wurden urspringlich auf Grundlage der Bestimmungen des Stmk.
ROG 2010 idF LGBL. 6/2020 durchgefiihrt. Die Neuauflage erfolgt in der Rechtslage
gemaf der Novelle LGBL. 84/2022.

Allgemeines

Das Planungsgebiet liegt an der westlichen Grenze des Gemeindegebietes der
Stadtgemeinde Murau im Ortsteil und STEK-Teilraum A8 ,,Murau West". Im Westen
verlauft in einem Bogen die Mur, die in diesem Bereich die Stadtgemeinde Murau
von der Gemeinde St. Georgen am Kreischberg trennt.

Das Planungsgebiet sowie der direkte Umgebungsbereich sind weitestgehend
eben. Die unmittelbar betroffenen Flachen werden bislang lw. genutzt.
Stdwestlich besteht der namensgebende ehem. Brigittenhof ein Einzellage, der
ein imposantes Hauptgebdaude umfasst. Nordlich und ostlich der
Erweiterungsflachen schlieft das tberregional bekannte ..Feriendorf Murau” mit
gruppierten hittenartigen Ferienhdusern an. Nordlich des Feriendorfs schirmt
eine Tennisanlage zur Mur hin ab. Die Abschirmung gegentiber dem aus Norden
einwirkenden Straflenlarm erfolgt mittels eines Erdwalls. Die verkehrliche
Erschlieung erfolgt Uber die Landesstraflie B-97 Murauer Strafle und in weiterer
Folge liber das offentliche Gut der Straf3e Brigittenhof.
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Orthofoto GIS Steiermark [ohne Malistab)

Anderung

Im Teilraum A8 ,Murau West” wird der bestehende bauliche Entwicklungsbereich
fir die Funktion Tourismus/Ferienwohnen, der im STEP 1.00 gegeniiber dem
offenen Landschaftsraum entlang des Feriendorfes Murau mit relativen
Entwicklungsgrenzen begrenzt wurde, in zwei Richtungen erweitert (Ausmaf
insgesamt rd. 2,60 ha; getrennt durch die StrafB3e Brigittenhof):

Sudlich des Feriendorfes erfolgt eine Erweiterung im Ausmaf von rd. 1,37 ha. Die
Abgrenzung erfolgt durch absolute Entwicklungsgrenzen unter Bertcksichtigung
einer geplanten Neuvermessung (siehe Anhang) sowie mit einem Abstand von 25
m zur Gleisachse der Murtalbahn (Ermittlung anhand des Héhen- und Lageplans
DI Oreschnik, GZ: 2763_2 vom 05.05.2022; siehe Anhang].

Westlich des Feriendorfes erfolgt eine Erweiterung im Ausmaf von rd. 1,23 ha. Die
Abgrenzung erfolgt durch absolute Entwicklungsgrenzen entlang der REPRO-
Griinzone der Mur bzw. unter Freihaltung eines 20 m Uferstreifens, gemessen ab
der Boschungsoberkante gemafl dem o.a. Hohen- und Lageplan.

GemaRl PZVO 2016 wird auch fiir die Erweiterungsflachen die Zusatzwidmung “ef”
festgelegt, die gemaf STEK 1.00 die Festlegung von Bauland als Erholungsgebiet
und/oder  Ferienwohngebiet (alter  Rechtslage] bzw. Kurgebiet im
Flachenwidmungsplan ermdglichen.

Begrindung der Entwicklungsgrenzen anhand ihrer Nummerierung im Plan
gemafl STEK/STEP 1.00 (vgl. Planzeichenverordnung]:

Nr. | Grenze | Begriindung

1 N abs. Freihaltung des Gewasseruferstreifens

Erhaltung der REPRO-Griinzone und von Wald- und/oder
Geholzstreifen

2 N abs.

Nutzungsbeschrankungen durch tbergeordnete Planungen und

2 S abs. Sicherstellung anderer Planungen.

5 S abs. Wahrung des Orts- und Landschaftsbildes

N/S naturraumlich / siedlungspolitisch
abs. /rel. absolut / relativ




Stadtgemeinde Murau | STEK 1.02 | Erlduterungen Entwurf zur Neuauflage

Begriindung zu § 3

Das Anderungsgebiet liegt westlich des regionalen Zentrums Murau unweit der
offentlichen Versorgungs- und Verwaltungseinrichtungen der Bezirkshauptstadt.
Die Potentialfestlegungen erfolgen auf Antrag bevollmachtigter Vertreter der
Grundeigentimer und in Abstimmung mit den angrenzenden Nutzungen. Im
Anderungsbereich ist in Erweiterung des bestehenden Feriendorfes Murau die
Errichtung von Geb&uden (v.a. .Hitten") fir die touristische Nutzung beabsichtigt.

Der Anderungsbereich liegt gemaB REPRO Obersteiermark West 2016 auBerhalb
von Uberortlichen Vorrangzonen im Landschaftsteilraum ,Griinlandgepragte
Becken, Passlandschaften und inneralpine Taler”. Ein zusammenh&ngendes Netz
von groflen Freilandbereichen und landschaftsraumtypischen Strukturelementen
wie Uferbegleitvegetation, Hecken, Waldflachen, Waldsaumen und Einzelbaumen
ist zu erhalten. Die ggst. STEK-Anderung steht in keinem Widerspruch zu den
tberortlichen Bestimmungen.

Der Ausbau der Tourismusfunktion ist ein zentrales raumbezogenes Ziel der
Gemeindeentwicklung. Als zugehorige Maf3nahmen ist STEK 1.00 u.a. verordnet:
Festlegung von Baugebieten und touristischen Siedlungsschwerpunkten im
Anlassfall sowie zur Nutzung vorhandener Potentiale und Infrastrukturen.
Erganzende Ziele fir den Sachbereich Tourismus sind u.a. der Ausbau der lokalen
Sport- und Erlebnisachse Murau-Kreischberg sowie die Sicherstellung einer
ausreichenden Beherbergungskapazitat und -qualitat. Im Anlassfall sollen daher
zusatzliche Flachen fiir touristische Nutzungen bereitgehalten und entwickelt
werden.

Die derzeit noch landwirtschaftlich genutzten Anderungsbereiche sind gemafi dem
Stadtentwicklungskonzept 1.00 dem Teilraum A8 ,Murau West” zugehdrig. Als
teilraumbezogene Ziele sind u.a. die Erweiterung, Auffillung und Abrundung im
Anlassfall festgelegt. Starkung und Ausbau der Wohn- und Tourismusfunktion
sollen unter Berticksichtigung der Qualitat des Landschaftsraumes erfolgen.

Das Ziel der Erweiterung des Feriendorfes Murau nach Westen und Siiden ist im
STEP 1.00 durch die raumlich nicht konkrete Ausweisung einer entsprechenden
Nutzungsabsicht verdeutlicht (Planzeichen ,.Fer”).

Das diesbeziigliche Erweiterungspotential wird im Norden, Osten und Westen
durch einschrinkende Gegebenheiten (Flusslauf der Mur mit Griinzonen und
Europaschutzgebiet, Bahntrasse, Gefahrenzonen] begrenzt. Ein weiteres
Ausgreifen in den verbleibenden offenen Landschaftsraum wird durch die
Festlegung einer absoluten Entwicklungsgrenze im Siiden ausgeschlossen. Die so
resultierenden, mafivoll dimensionierten Erweiterungsflachen verfiigen liber einen
direkten Baulandanschluss und sind fir die beabsichtigte Nutzung geeignet.

Siidostlich des Anderungsbereiches verlauft die Bahntrasse der Steierméarkischen
Landesbahnen/Murtalbahn. Die Neufestlegungen erfolgen auBlerhalb des 12 m
Bauverbotsbereiches. Zur Vermeidung von Nutzungskonflikten wird zur Gleisachse
gemall dem grundlegenden Hohen- und Lageplan ein Abstand von 25 m
eingehalten. Das Potential befindet sich tlw. im 50 m Feuerbereich der Bahn.

Im Anderungsbereich bestehen keine Einschrinkungen durch Naturgefahren und
es sind keine Geruchsbelastungen durch tierhaltende Betreibe bekannt.

Die Neufestlegungen erfolgen auflerhalb von ausgewiesenen naturrdaumlichen
Schutzgebieten und weisen einen Abstand von mind. 20 m zur Bodschungs-
oberkante der Mur auf. Eine nahere Beurteilung von naturrdumlichen
Schutzgitern erfolgt im Rahmen der Umweltprifung.
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Das Feriendorf Murau wurde in Abschnitten errichtet und im Zeitraum seit der
Neuerstellung des STEK 1.00 baulich fertiggestellt. Potentiale fir die touristische
Nutzung sind in Murau West daher im Wesentlichen nur noch im Bereich der
relativen Entwicklungsgrenzen des Rechtsbestandes vorhanden, die bewusst zum
Zwecke einer Erweiterung des Feriendorfes festgelegt wurden. Aufgrund der
erfolgten Konsumation in der Innenlage und des resultierenden Baulandbedarfs
liegen daher auch neue Planungsvoraussetzungen vor, die eine STEK-Anderung
sachlich begriinden. Mit der Anderung soll der erneuerten Nachfrage nach
Flachen fur die touristisch-gewerbliche Nutzung entsprochen werden.

Die ggst. Anderung erfolgt unter Beachtung eines sparsamen Flichenverbrauches,
einer wirtschaftlichen AufschlieBung sowie weit gehender Vermeidung
gegenseitiger nachteiliger Beeintrachtigungen. Sie ermdoglicht zur Sicherung und
Starkung der bestehenden touristischen Siedlungsstruktur von Murau West eine
Entwicklung von innen nach auflen.

Aufgrund des konkreten Planungsinteresses zum Ausbau der touristischen
Nutzung handelt es sich bei der Anderung um eine zweckmaBige Festlegung in
Einklang mit den Zielsetzungen der Siedlungs- und Wirtschaftsentwicklung.

Erlduterungen zu § 4 (Radumliches Leitbild)

Fir den Anderungsbereich wird insbesondere auch zur Vorbereitung der
Bebauungsplanung ein raumliches Leitbild als Teil des STEK erlassen. In diesem
werden Festlegungen zur Wahrung des Gebietscharakters sowie die Grundsatze
zur Bebauungsweise und zur Freiraumgestaltung getroffen.

Begriindung der einzelnen Festlegungen:

Zu (1) Die Festlegung stellt sicher, dass die gebietsprégende Bebauungsweise
und Bauform fortgefihrt werden. In gleicher Weise wurde das
angrenzende Feriendorf Murau gestaltet.

Da wie im Bestand auch ObergeschoBe ohne maligebliche
Nutzungsbeschrankung durch das Dach (zB mit hohem Kniestock] nicht
ausgeschlossen werden sollen, erfolgt im Raumlichen Leitbild keine
begriffliche Einschrankung auf Dachgeschofle. In nachfolgenden
Bebauungspléanen sollen Festlegungen zu Geschoflen und zur
Hohenentwicklung sowie zu Neigung und Materialitat der Dacher getroffen
werden.

Zu (2] Die Festlegung stellt sicher, dass die traditionelle und auch in Murau West
charakteristische Fassadengestaltung fortgefihrt wird. Die zuldssigen
Materialen und Farben ermoglichen eine Einfligung in den qualitatvollen
Landschaftsraum.

Zu (3] Es besteht keine Verpflichtung zur Errichtung von Zdunen. Wenn diese
errichtet werden, sind die wie vorgegeben naturnah zu errichten.

Zu (4) Die Anpflanzung von Neophyten wird dadurch ausgeschlossen.

Zu (5] Die Festlegung stellt die mdoglichst geringe Belastung und Verdnderung
des gewachsenen Bodens bei gleichzeitiger Ermoglichung von
Gelandemodifizierungen auch Larmschutzgrinden (Erdwall) sicher.

Zu (6] In nachfolgenden Bebauungsplanen sind Detailfestlegungen zum Grad der
Bodenversiegelung zu treffen.
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Allgemein wird darauf hingewiesen, dass die Gemeinde geman § 43 (3) Stmk. ROG
2010 u.a. zur Unterstitzung der Erreichung der in einem raumlichen Leitbild
festgelegten Entwicklungsziele sowie von Mafinahmen, die in einem
Umweltbericht gemal § 5 dokumentiert sind, fir sich selbst oder zu Gunsten
Dritter Vereinbarungen mit den Grundeigentimern schlieflen; dies kann zeitlich
unabhdangig von den genannten Raumordnungsverfahren erfolgen.

Zu den Verfahrensbhestimmungen der §§ 5a bis 5e Stmk. ROG 2010

Aufgrund der Bestimmung des § 4 Stmk. ROG 2010 ist in Umsetzung der EU-
Richtlinie (RL 2001/42/EG) zu Uberprifen, ob Plane und Programme erhebliche
Umweltauswirkungen haben (siehe auch Kapitel Strategische Umweltprifung).

Die Erweiterung des baulichen Entwicklungsbereiches fir die Funktion Tourismus,
Ferienwohnen hat ein Ausmaf} von insgesamt rd. 2,60 ha.

Es kann auf Ebene des STEK nicht ausgeschlossen werden, dass die Anderung
Grundlage fir ein Projekt ist, das gemall dem Anhang 1 des UVP-G 2000 einer
Umweltvertraglichkeitsprifung unterliegt.

Im Rahmen der STEK- Anderung ist daher eine Umweltpriifung durchzufiihren.

Der Entwurf der STEK-Anderung inkl. Umweltbericht wird nach Kundmachung und
Aufforderung zur Abgabe von Stellungnahmen daher mind. acht Wochen 6ffentlich
aufgelegt und in digitaler Form auf der Gemeinde-Homepage im Internet
veroffentlicht. Die offentlichen Umweltstellen werden durch schriftliche
Verstandigung (Zusendung der Kundmachung des GR-Auflagebeschlusses) und
Verweis auf die Gemeinde-Homepage dariber informiert.

Grenziberschreitende Konsultationen gemall § 5b Stmk. ROG 2010 sind nicht
erforderlich, da die ggst. STEK-Anderung aufgrund ihrer GréBe und Lage nicht
geeignet ist, erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt eines anderen EU-
Mitgliedstaates oder Bundeslandes zu entfalten.

Bei der Entscheidungsfindung (Beschluss der STEK-Anderung durch den
Gemeinderat)] werden der Umweltbericht und Stellungnahmen zum
Auflageentwurf iS des § 5¢c Stmk. ROG 2010 berticksichtigt

Der Gemeinderat als Planungsbehorde wird den Vorgaben der §§ 5d und be Stmk.
ROG 2010 nach Erlassung des Plans oder Programms, d.h. nach Rechtskraft der
STEK-Anderung nachkommen.
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Fotodokumentation (Stand 10/2021)
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Strategische Umweltprufung

Im Stadtentwicklungskonzept- und plan soll eine Erweiterung des baulichen
Entwicklungsbereiches fiir die Funktion Tourismus, Ferienwohnen im Ausmalf von
insgesamt rd. 2,60 ha erfolgen.

STEP 1.00 STEP 1.02 Entwurf Neuauflage

Fur diese Festlegung kann der SUP-Prifschritt 1 (Abschichtung) nicht angewendet
und im Prifschritt 2 kein Ausschlusskriterium herangezogen werden.

Die Planung kann aufgrund der GroBe des dadurch mdglichen neuen Baulandes
geeignet sein, Grundlage flr ein Projekt zu sein, das gemal dem Anhang 1 des
UVP-G 2000 einer Umweltvertraglichkeitspriifung unterliegt (§ 4 (1) Z.1 Stmk. ROG
2010); konkret Z.20, Spalte 2 / UVP im vereinfachten Verfahren):

Beherbergungsbetriebe, wie Hotels oder Feriendorfer, samt Nebeneinrichtungen
mit einer Bettenzahl von mindestens 500 Betten oder einer Flacheninanspruch-
nahme von mindestens 3 ha, aulferhalb geschlossener Siedlungsgebiete.

In Spalte 2 finden sich jene Vorhaben, die jedenfalls UVP-pflichtig sind und einem
vereinfachten Verfahren zu unterziehen sind. Bei in Anhang 1 angefihrten
Anderungstatbestinden ist ab dem angefiihrten Schwellenwert eine
Einzelfallpriifung durchzufihren; sonst gilt § 3a Abs. 2 und 3, auller es wird
ausdricklich nur die ., Neuerrichtung ", der ,Neubau ™ oder die ., Neuerschlielung”
erfasst.

Die Anderungen erfolgen augenscheinlich auBerhalb schutzwiirdiger Gebiete
gemafl dem Anhang 2 des UVP-G 2000.

Insgesamt kann davon ausgegangen werden, dass die geplante Anderung
Umweltauswirkungen entfalten wird.

In § 4a des Stmk. ROG 2010 ist der Umfang der Strategischen Umweltprifung
bestimmt. Die im ggst. Fall erforderliche Umweltprifung umfasst demnach
insbesondere die Ausarbeitung des Umweltberichts gemal § 5 leg. cit.
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Umweltbericht

GemaB § 5 (1) Stmk. ROG 2010 sind in einem Umweltbericht u.a. die
voraussichtlichen erheblichen Umweltauswirkungen, die die Verwirklichung der
Planung auf die Umgebung hat, einschliellich der Ergebnisse der Prifung von
moglichen Alternativen darzustellen und zu bewerten.

Aufbau und Gliederung des vorliegenden Berichts folgen dem , Leitfaden SUP der
Ortlichen Raumplanung” (2011) des Amtes der Stmk. Landesregierung.
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1. Nichttechnische, allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Das Planungsgebiet liegt an der westlichen Grenze des Gemeindegebietes der
Stadtgemeinde Murau im Ortsteil und STEK-Teilraum A8 ,Murau West". Im Westen
verlauft in einem Bogen die Mur, die in diesem Bereich die Stadtgemeinde Murau
von der Gemeinde St. Georgen am Kreischberg trennt. Die unmittelbar betroffenen
Flachen werden bislang lw. genutzt. Nordlich und dstlich der Erweiterungsflachen
schlieft das Uberregional bekannte ,Feriendorf Murau”™ mit gruppierten
hittenartigen Ferienhausern an.

Der Anderungsbereich liegt gemaB REPRO Obersteiermark West 2016 auBerhalb
von Uberortlichen Vorrangzonen im Landschaftsteilraum ,Griinlandgepragte
Becken, Passlandschaften und inneralpine Taler”.

Fur die Erweiterung des bestehenden Feriendorfes sollen das Stadtentwicklungs-
konzept und der Flachenwidmungsplan geandert werden. Teil der STEK-Anderung
ist die Erlassung eines Raumlichen Leitbildes fiir den neu festgelegten baulichen
Entwicklungsbereich fir dir Funktion Tourismus, Ferienwohnen.

Auf Ebene des STEK sind mogliche Umweltauswirkungen zu prifen, wozu in einem
ein Screening gemaB dem Leitfaden .SUP in der Ortlichen Raumplanung” (2.
Auflage, Amt der Stmk. Landesregierung, Bau- und Raumordnung] durchgefiihrt
wurde. Da auf Ebene des STEK nicht ausgeschlossen werden kann, dass die
Anderung Grundlage fiir ein Projekt ist, das gemaR dem Anhang 1 des UVP-G 2000
einer Umweltvertraglichkeitsprifung unterliegt, sind eine Umweltprifung
durchzufihren und ein Umweltbericht zu erstellen.

2. Einleitung

2.1. Kurzdarstellung des Inhaltes und wichtiger Ziele der Planung

GemaR den im REPRO 2016 verordneten Zielen und Mafinahmen fiir die
Planungsregion Obersteiermark West sind die raumlichen Voraussetzungen fir
einen leistungsfahigen Tourismus in der Planungsregion zu erhalten und zu
verbessern. Gemaf dem im Jahr 2013 von der Steiermarkischen Landesregierung
beschlossene Landesentwicklungsleitbild (LEB) ist der Anderungsbereich in einem
Gebiet mit Tourismus-Schwerpunkt gelegen:

Regionale Zentren
Hauptverkehrsachse

Regionale Zentren und Funktionen gem. LEB)]

Im Zuge einer STEK-Anderung sollen daher in Einklang mit den iiberértlichen und
ortlichen Zielsetzungen neue Festlegungen fiir die beabsichtigte Erweiterung des
Feriendorfes Murau um gewerblich-touristische Nutzungen getroffen werden.
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Im Parallelverfahren FWP 1.06 sollen im Flachenwidmungsplan eine Teilflache des
Grundstiicks 206/7 der KG Murau sowie das Grundstiick 822 und eine Teilflache
des Grundstiicks 211/2 der KG Murau (Katasterstand gem&B Vorausplan der
Teilung DI Urbanz, GZ: 2273 vom 11.11.2022) jeweils als AufschlieBungsgebiet fiir
Erholungsgebiet mit einem Bebauungsdichterahmen von 0,2-0,4 sowie der
Verpflichtung zur Erstellung von Bebauungsplanen festgelegt werden.
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Beziehung zu anderen relevanten Planen und Programmen

Der Anderungsbereich ist im Geltungsbereich der Alpenkonvention gelegen. Die
Auswirkungen auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild sind daher
besonders zu beriicksichtigen (vgl. dazu auch Checkliste im Anhang).

2.2. Darstellung moglicher Alternativen der Planung

Die Stadtgemeinde Murau ist iS der Zielsetzungen des STEK 1.00 um einen Ausbau
der Tourismusfunktion in Kooperation mit den Nachbargemeinden bemiht und
unterstitzt entsprechende Widmungswiinsche nach Maglichkeit.

Im konkreten Fall handelt sich um einen Standort im Grenzbereich der Gemeinden
Murau und St. Georgen am Kreischberg, die beide im Tourismusverband Murau
vertreten sind und Uuberregional beliebte Urlaubs- und Ausflugsziele darstellen.
Aufgrund der giinstigen Lage zwischen der Bezirkshauptstadt und dem Schigebiet
Kreischberg sind die grenznahen Bereiche beider Gemeindegebiet in besonderem
Mafe fur die touristische Beherbergung geeignet und bieten bereits im Bestand
Moglichkeiten fir Nachtigungen in Gasthofen, auf Campingplatzen und in
Ferienhdusern (Hitten/Chalets). Aufgrund der grofen Nachfrage der wachsenden
touristischen Bedeutung in der Region besteht ein Bedarf an zusatzlichen
Einrichtungen und Flachen gleicher Eignung.

Vergleichbar giinstige Standortbedingungen (ungefdhrdete und gut erschlossene
Tallage in raumlicher Nahe zu den wichtigsten Infrastruktureinrichtungen und
Tourismuszielen ohne Konfliktpotential zu Wohn- oder Gewerbenutzungen) sind im
iibrigen Gemeindegebiet kein weiteres Mal gegeben. Die geplante Anderung wurde
seitens der Grundeigentimer angeregt, weshalb auch die Grundstiicks-
verfligbarkeit sichergestellt ist.
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2.3. Darstellung relevanter Ziele des Umweltschutzes

Alpenkonvention

Zentrales Ziel des Ubereinkommens zum Schutze der Alpen (Alpenkonvention) ist
gemal Artikel 2 Abs. 1 der Schutz der Alpen unter ausgewogener
Berticksichtigung der Interessen aller Alpenstaaten, ihrer alpinen Regionen sowie
der Europdischer Wirtschaftsgemeinschaft unter umsichtiger und nachhaltiger
Nutzung der Ressourcen. Dazu sollen die Vertragsparteien geeignete Ma3nahmen
u.a. auf folgenden Gebieten ergreifen (Auszug aus Artikel 2 Abs. 2):

Raumplanung - mit dem Zjel der Sicherung einer sparsamen und rationellen
Nutzung und einer gesunden, harmonischen Entwicklung des Gesamtraumes
unter besonderer Beachtung der Naturgefahren, der Vermeidung von Uber- und
Unternutzungen sowie der Erhaltung oder Wiederherstellung von natirlichen
Lebensrdumen durch umfassende  Klarung  und  Abwagung  der
Nutzungsanspriche, vorausschauende integrale Planung und Abstimmung der
daraus resultierenden MalGnahmen,

Naturschutz und Landschaftspflege — mit dem Ziel, Natur und Landschaft so zu
schitzen, zu pflegen und, soweit erforderlich, wiederherzustellen, dafi die
Funktionsfihigkeit der Okosysteme, die Erhaltung der Tier- und Pflanzenwelt
einschlielflich ihrer Lebensrédume, die Regenerationsfdhigkeit und nachhaltige
Leistungsfahigkeit der Naturgiiter sowie die Vielfalt, Eigenart und Schonheit der
Natur und Landschaft in ihrer Gesamtheit dauerhaft gesichert werden,

Tourismus und Freizeit - mit dem Ziel, unter der Einschrankung
umweltschadigender Aktivitaten, die touristischen und Freizeitaktivitdten mit den
okologischen und sozialen Erfordernissen in Einklang zu bringen, insbesondere
durch Festlegung von Ruhezonen

Europaschutzgebiet Nr. 5

GemaR der Verordnung der Stmk. Landesregierung uber die Erklarung des Ober-
und Mittellaufs der Mur mit Puxer Auwald, Puxer Wand und Gulsen zum
Europaschutzgebiet Nr. 5 idgF (StF: LGBL. Nr. 101/2014) dient die
Unterschutzstellung den in einer Anlage 1 genannten Schutzgiitern nach der
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie zur Bewahrung wund Wiederherstellung des
gunstigen Erhaltungszustandes der Schutzgiiter. Weiterfihrende Informationen:

www.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe?Abfrage=LrStmk&Gesetzesnummer=20001186
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Lebensraumkorridor Nr. 89

Zwischen Murau und Murau West verlauft der Lebensraumkorridor Nr. 89 ,Murau
Sid” (gemaB: LEITNER H. & D. LEISSING 2015: Lebensraumkorridore in der
Steiermark - Bezirk Murau). Dieser Lebensraumkorridor verbindet im
Zusammenspiel mit dem Korridor Nr. 44 (Murau Nord) die Gurktaler Alpen mit den
Wolzer Tauern. Er ist eingebunden in den tberregional vernetzenden Ostalpen Ost-
West-Hauptkorridor (vgl. VOLK ET AL. 2001; PROSCHEK 2005; KOHLER ET AL.
2006).

Der Korridor Murau Sud uberbrickt das obere Murtal und das Europa-Fauna Flora
Habitat Gebiet Nr. 5 (Ober- und Mittellauf der Mur mit Puxer Auwald, Puxer Wand
und Gulsen). Er hat dabei die B 97 Murauer Strafe und die Murtalbahn zu
tberqueren, wird dadurch jedoch nicht in seiner Funktion unterbrochen. Nahe an
der Stadt Murau gelegen ist er jedoch gefahrdet an Qualitat zu verlieren, sollte sich
die SledlungsentW|cklung auf den Korridor ausdehnen.

N BTG /
\.-\.Q &

Lebensraumkorridor
Kategorie 3
Kategorie 2

Wildquerungsméglichkeit

@ A - international
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wwww Idﬁekclos:e.at
Stand: 28.01.2015

2.4. Abgrenzung und Festlegung des Untersuchungsrahmens / Scoping

Das sogenannte ,Scoping” - die Abgrenzung und Festlegung des Untersuchungs-
rahmens - erfolgt durch eine Auseinandersetzung mit den einzelnen Sachthemen
je Themencluster. Die verbalen Erlauterungen erfolgen je nach madglichen
Auswirkungen in unterschiedlicher Tiefe.

Von einer auf Themencluster und Sachthemen bezogenen Einschatzung iS der im
SUP-Leitfaden angefihrten ,Relevanzmatrix” mit Unterscheidungen zwischen
.bedeutend” und ,unbedeutend” wird abgesehen, da aufgrund einer potentiellen
UVP-Pflicht alle Themencluster und Sachthemen relevant sind. Unter Pkt. 4 des
Umweltberichts werden dieser daher eingehend und in der jeweils erforderlichen
Tiefe untersucht.
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3. Methode und Erlauterungen zu Schwierigkeiten bei der
Zusammenstellung der erforderlichen Informationen

Die Beurteilung erfolgt bezogen auf die Sachthemen nach dem SUP-Leitfaden:

Themencluster der UEP Sachthemen der Umweltpriifung

Schutz vor Léarm und Erschiitterung

Mensch / Gesundheit
Luftbelastung und Klima

Sach-/Kulturgiiter

Mensch / Nutzungen
Land- und Forstwirtschaft

Landschaftsbild / Ortsbild

Landschaft / Erholung Kulturelles Erbe
Erholungs- und Freizeitqualitaten
Pflanzen

Naturraum / Okologie Tiere
Wald

Boden und Altlasten

Grund- und Oberflachenwasser

Ressourcen
Mineralische Rohstoffe

Naturgewalten und geologische Risiken

Die erforderlichen Informationen wurden insbesondere unter Verwendung von im
Internet allgemein zugénglichen Informationen (v.a. Digitaler Atlas des GIS Stmk.,
RIS, eBOD) zusammengestellt.

4. Umweltauswirkungen

Den Hauptteil des Umweltberichtes bildet die Beschreibung des Umweltzustandes
und die Folgeabschatzung madglicher Umweltauswirkungen der geplanten
Festlegungen. Zu jedem Sachthema bzw. Unterpunkt wird zu Beginn der IST-
Zustand ausfuhrlich dargestellt. Im Weiteren werden die zukinftigen
Auswirkungen bei der durchgefiihrten Planung beschrieben und bewertet.

Die Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen erfolgt fir die relevanten
Sachthemen mittels der 4-stufigen Bewertungsskala:

+ = Verbesserung
0 = keine Verdnderung/keine Verschlechterung
- = Verschlechterung

-- = starke Verschlechterung

Nach erfolgter Bewertung werden Vermeidungs-, Verringerungs- bzw.
AusgleichmafBnahmen mit zugehoriger Wirksamkeit angefiihrt.

Nach der erfolgten MaBnahmenbeschreibung wird die Resterheblichkeit je
Sachthema als Ergebnis der Umweltprifung dargestellt. Fir Sachthemen mit
negativen Auswirkungen werden UberwachungsmaBnahmen definiert und im
Rahmen eines Monitoring-Programms festgehalten, welches seitens Gemeinde
eingeleitet und durchgefiihrt wird. Dadurch wird sichergestellt, das eingeleitete
MaBnahmen durchgefihrt werden, bei Misserfolg entgegenzusteuern sowie zu
Uberprifen, inwieweit sich der Umweltzustand andert.
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4.1. Mensch / Gesundheit

Schutz vor Larm und Erschitterungen

IST-Zustand: Der Anderungsbereich liegt westlich des Gemeindehauptortes und
im Talboden des oberen Murtals. Die Flachen sind weitestgehend eben und
naturraumlich von der Mur und der Bahntrasse der Murtalbahn gefasst. Der
Anderungsbereich weist keine bedeutenden Immissionen von Luftschadstoffen auf
und ist gut durchliftet.

Auswirkungen: Wahrend der Phase der AufschlieBung und Bauausfiihrung werden
die dafiir Ublichen Larmemissionen bzw. -immissionen und Erschitterungen
auftreten. Im Zuge der spateren Tourismus- und Erholungsnutzung im Gebiet ist
mit keinen Uber das ortsiibliche Maf3 hinausgehenden Immissionen zu rechnen.
Belastungen durch Larm oder Erschiitterungen sind daher nicht zu erwarten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass fiir das Sachthema ,Schutz und vor Larm
und Erschiitterungen” Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)

Luftbelastung und Klima

IST-Zustand: Der Anderungsbereich befindet sich in der in der Klimaregion D2
.Murtal bis Judenburg mit Seitentalern”: Das Klima im Murtal darf als kontinental
gepragtes, winterkaltes, maflig sommerwarmes Talklima angesprochen werden,
das im Winter niederschlagsarm ist und im Vergleich mit den Ubrigen
Landschaften der Steiermark zu den trockensten zahlt. Ein wesentlicher Klimazug
besteht in der Nebelarmut, die auf das gut entwickelte Murtalwindsystem
zuriickzufiihren ist (weithin unter 30d/a). Die Durchliftung ist ausreichend bis gut,
nur in Abschnitten mit Beckenlage steigt die Kalmenhaufigkeit.

Der Anderungsbereich liegt auBerhalb von Sanierungsgebieten der Stmk.
Luftreinhalteverordnung 2011.

Auswirkungen: Die lokalen Durchliftungsbedingungen werden durch den
ortstypischen Ausbau der Funktion Tourismus/Ferienwohnen nicht maBgeblich
verandert. Nutzungskonflikte mit negativen Gesundheitsauswirkungen sind hier
erfahrungsgemal nicht zu erwarten. Die Erweiterung des Bereiches ist aufgrund
der Bestandsnutzung sehr gut fir Tourismuszwecke geeignet.

MaBnahmen: Durch die Festlegungen des Raumlichen Leitbildes zur STEK-
Anderung wird zusatzlich sichergestellt, dass neue Gebaude im Anderungsbereich
nur mit gebietstypisch geringer Hohenentwicklung errichtet werden konnen.

Es ist nicht davon auszugehen, dass fiir das Sachthema ,Luftbelastung und
Klima“ Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)

4.2. Mensch / Nutzungen

Sach- und Kulturgiter

IST-Zustand: Murau West befindet sich westlich des Hauptsiedlungsgebietes der
Gemeinde und ist im Bestand v.a. auch touristisch gepragt. Im Planungsgebiet
bestehen keine Bodenfundstatten (arch&ologische Fundstellen] und keine
nachweisliche Evidenz von Sach- und Kulturgiitern (Denkmalschutz). Es handelt
sich um unbebaute Flachen, die im Bestand landwirtschaftlich genutzt werden.
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Auswirkungen: Durch die Anderung wird die Errichtung neuer Objekte iS von
neuem Sachgut ermoglicht. Der angrenzende bauliche Bestand wird dadurch nicht
behindert bzw. negativ beeinflusst.

Es ist nicht davon auszugehen, dass fir das Sachthema ,Sach- und
Kulturgiiter” Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)

Land- und Forstwirtschaft

IST-Zustand: Im REPRO sind fiir die Anderungsflichen keine Vorrangzonen
festgelegt. Sie Lliegen im Landschaftsteilraum ,Grinlandgepragte Becken,
Passlandschaften und inneralpine Taler™: Ein zusammenhangendes Netz von
groflen Freilandbereichen und landschaftsraum-typischen Strukturelementen wie
Uferbegleitvegetation, Hecken, Waldflachen, Waldsaumen und Einzelbdaumen ist zu
erhalten. Tatsachlich sind die Flachen unbestockt und nicht gegliedert.

Aufgrund der geringen bis mittleren Ackerland- bzw. der geringen bis mittleren
und hohen Grinlandwertigkeit gemal der digitalen Bodenkarte (eBOD) besteht
keine Prioritat fur landwirtschaftliche Nutzungen.

Der Anderungsbereich ist im Sinne des Forstgesetzes nicht 1975 bewaldet.

Auswirkungen: Im Norden und Osten grenzt das Planungsgebiet an bebautes
Ferienwohngebiet mit Tourismusangebot, wodurch die Erweiterungsflachen
infrastrukturell gut angebunden sind und fiir die AufschlieBung keine
Zusatzflachen bendtigt werden. Die Erweiterung beriicksichtigt die Bedeutung des
Teilraumes fiir den Tourismus in Murau (kleinrdumiger Anderungsbereich).

Unter Beriicksichtigung einer grofiraumigen Betrachtung des Gemeindegebietes
(groBraumiger Kontext) fiihrt die Anderung zu keiner maBgeblichen
Verschlechterung der landwirtschaftlichen Nutzung und Flachenausstattung im
Gemeindegebiet. Rund drei Viertel des Gemeindegebietes sind unbebaut und mit
Nadelmischwald bedeckt (Landschaftsteilraum des forstwirtschaftlich geprégten
Berglandes) und werden nicht zu Siedlungszwecken genutzt. Eine leistungsféhigen
Forst- als auch Landwirtschaft bleibt entsprechend dem Umweltqualitatsziel der
Erhaltung einer leistungsfahigen Land- und Forstwirtschaft demnach bestehen.

Die von der Anderung unmittelbar betroffenen Flichen werden aktuell aufgrund
der direkten Nahelage zu dem bestehenden Feriendorf nicht intensiv und
voraussichtlich nicht dauerhaft landwirtschaftlich genutzt (konkrete Absichten der
nicht-landwirtschaftlichen Verwertung seitens der Grundeigentiimer).

MaBnahmen: Richtung Suden und Westen sowie Richtung Nordwesten Uber die
Mur hinaus sind groBle Flachenkapazitaten vorhanden. Zur Sicherstellung der
landwirtschaftlichen Nutzung auf den sudlichen, nicht unmittelbar an das
bestehende  Feriendorf anschlieBenden  Flachen wird der bauliche
Entwicklungsbereich mit einer absoluten Entwicklungsgrenze nach Siiden hin
abgegrenzt.

Geringfiligige Verschlechterungen hinsichtlich des Sachthemas ,Land- und
Forstwirtschaft” sind nicht auszuschlieBen. (-]

Es ist unter Beriicksichtigung einer groBraumigen Betrachtung jedoch davon
auszugehen, dass keine erhebliche Verschlechterung des Umweltzustandes zu
erwarten ist.
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4.3. Landschaft / Erholung

Landschaftsbild / Ortsbild

IST-Situation: Der Anderungsbereich liegt im oberen Murtal, wird
landwirtschaftlich genutzt und stellt keine charakteristische Kulturlandschaft dar.
Er befindet sich auflerhalb geschiitzter oder schiitzenswerter Ortsbilder und deren
Sichtraume sowie auflerhalb von denkmalgeschitzten Strukturen oder kulturell
schiitzenswerter Objekte sowie auBlerhalb naturraumlicher Schutzgebiete.

Das Landschaftsbild ist im Bestand mafigeblich durch die touristische Nutzung
und den Verlauf der Mur gepragt. Aufgrund der Abgrenzung durch die Mur und die
Murtalbahn besteht eine landschaftsraumliche Einbindung und kein Ubergang in
den offenen Kulturlandschaftsraum. Durch die Anderung erfolgt keine zusétzliche
Zerschneidung der Landschaft.

Die  Sichtexposition und  Einsehbarkeit von den  Siedlungs- und
Tourismushauptgebieten der Gemeinde (zB auch Hohenlagen der Stolzalpe und
Frauenalpe) ist gering und wenig problematisch.

Auswirkungen: Durch die Grof3e der geplanten Erweiterung ergeben sich bei einer
baulichen Entwicklung Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Diese sind aufgrund
der raumlich gefassten Lage voraussichtlich nur kleinraumig, wobei Stérungen
ohne zusatzliche Regelungen nicht ganzlich ausgeschlossen werden konnen.

MaBnahmen: Ein Voranschreiten der baulichen Entwicklung in Richtung Siden
wird durch die Festlegung einer absoluten Entwicklungsgrenze ausgeschlossen.

Im R&umlichen Leitbild zum STEK wird fur die neuen Potentialflachen u.a.
festgelegt, dass neue Hauptgebaude in offener Bebauungsweise mit max. 1
VollgeschoB3 und einem Dachgeschof3 sowie mit symmetrischen Satteldachern zu
errichten sind. Weiters werden Festlegungen fir die ortsbildvertragliche
Gestaltung der Fassaden, die naturnahe Ausfihrung von Zaunen etc. getroffen. Die
mogliche Beeintrachtigung des Landschaftshildes kann durch diese begleitenden
Festlegungen als definierter Bestandteil der zu prifenden Plandnderung iS des
SUP-Leitfadens nur in geringem Ausmafl erfolgen, weshalb diesbeziglich keine
erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Gemall Festlegungen im FWP ist zudem die Erstellung eines Bebauungsplanes
erforderlich. Im Bebauungsplan konnen geeignete Festlegungen fiir eine den
Raumordnungsgrundsatzen entsprechende Entwicklung, Struktur und Gestaltung
des Gebietes getroffen werden. Der Regelungsumfang des Bebauungsplanes hat
dabei gemafl den raumordnungsgesetzlichen Bestimmungen insbesondere die
Sensibilitat des Planungsraumes zu berilcksichtigen. Da ein unmittelbarer
Anschluss zu bereits bebautem Bauland besteht sowie aufgrund der fachlich
gebotenen und ex lege bestehenden Regelungserfordernisse einer neuen
Bebauung, sind in Summe erhebliche negative Auswirkungen auf das Orts- und
Landschaftsbild nicht zu erwarten.

Geringfiigige Verschlechterungen hinsichtlich des Sachthemas
.Landschaftsbild / Ortsbild” sind nicht auszuschlieBen. (-)

Es ist unter Beriicksichtigung der Festlegungen des Rdumlichen Leitbildes
jedoch davon auszugehen, dass keine erhebliche Verschlechterung des
Umweltzustandes zu erwarten ist.
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Kulturelles Erbe

Die bauliche Entwicklung in Murau West ist vergleichsweise jung. Altbestande
stellen lediglich die am Ende der Strafle Brigittenhof noch vorhandenen Objekte
des ehem. Brigittenhof dar. Diese stehen jedoch nicht unter Schutz und sind nicht
als denkmalwiirdig erfasst (Dehio]. Das Haupthaus weist Abstand zu den
Anderungsflachen auf und wird daher auch bei einer baulichen Entwicklung rund
um das Feriendorf nicht maf3geblich in seiner solitaren Wirkung beeintrachtigt.

Im Anderungsbereich selbst besteht kein evidentes kulturelles Erbe,

Es ist nicht davon auszugehen, dass fiir das Sachthema ,Kulturelles Erbe”
Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)

Erholungs- und Freizeitqualitdten

IST-Zustand: Die Flichen der Anderung werden im Bestand landwirtschaftlich
genutzt und weisen selbst bislang keinen Erholungs- oder Freizeitwert auf. Im
Anschluss besteht neben dem Feriendorf auch eine Tennisanlage, die zu Sport-
und Freizeitzwecken genutzt wird.

Auswirkungen: Die durch die Anderung erméglichte Ausweitung der touristischen
Nutzung und des Beherbergungsangebotes zwischen Murau und St. Georgen am
Kreischberg stellt potentiell auch eine Steigerung des Erholungswertes dar. Im gut
erreichbaren  Umgebungsbereich sind Sport-, Freizeit- und Erholungs-
moglichkeiten gegeben, deren ganzjihrige Nutzung durch die ggst. Anderung
befordert wird.

Auch vor dem Hintergrund einer tendenziell negativen Bevdlkerungsentwicklung
kommt dem Ausbau der touristischen Funktion besondere Bedeutung zu. Im STEK
1.00 sind als Zielsetzungen fir den Tourismus daher u.a. die Sicherung und der
Ausbau der bestehenden Fremdenverkehrsangebote sowie die Sicherstellung
einer ausreichenden Beherbergungskapazitat und -qualitat festgelegt.

Die besondere Standortgunst fiir eine héherwertige Nutzung im Anderungsbereich
liegt auch im Sinne der Entwicklung der Wirtschafts- und Sozialstruktur des
Landes und seiner Regionen unter Bedachtnahme auf die jeweiligen raumlichen
und strukturellen Gegebenheiten vor (Abwéagung der Raumordnungsziele).

Es ist davon auszugehen, dass fiir das Sachthema ,Erholungs- und
Freizeitqualitdten” eine Verbesserung zu erwarten ist. (+)
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4.4. Naturraum / Okologie

Pflanzen

IST-Zustand: Das unbestockte Planungsgebiet liegt im Landschaftsteilraum
.Oberes Murtal” auBerhalb von ausgewiesenen naturrdumlichen Schutzgebieten,
Nationalparks und Ramsar-Gebieten. Das Vorkommen seltener oder geschiitzter
Arten ist nicht bekannt und aufgrund der langjahrigen Nutzung zu
landwirtschaftlichen nicht zu erwarten. Eine besondere okologische Wertigkeit
hinsichtlich der Flora besteht augenscheinlich nicht.

In unmittelbarer Nahe befindet sich im Bereich der Mur das Europaschutzgebiet
Nr. 5 - ,Ober- und Mittellauf der Mur mit Puxer Auwald, Puxer Wand und Gulsen”.
Das Europaschutzgebiet beschrankt sich im ggst. Abschnitt auf den Flusslauf der
Mur mit den wassernahen Bdoschungsflachen.

Auswirkungen: Die Neufestlegungen weisen einen Abstand von mind. 20 m zur
Boschungsoberkante auf. Die Anderungen stehen in keinem Widerspruch zu den
Zielen und MaBnahmen der Unterschutzstellung: Das FlieBgewdssersystem, die
Auwaldreste und die Uferbegleitvegetation bleiben von der Anderung unberiihrt.
Erhebliche Beeintrachtigungen des Europaschutzgebietes sind nicht zu erwarten.

Das Planungsgebiet liegt im Geltungsbereich der Alpenkonvention, deren Ziele
beriicksichtigt wurden (siehe Checkliste im Anhang).

Es ist nicht davon auszugehen, dass fiir das Sachthema . Pflanzen”
Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)

Tiere

IST-Zustand: Im &stlichen Anderungsbereich verlduft der Lebensraumkorridor Nr.
89 .Murau Sid”, der als Wildtierkorridor einen Beitrag zur Sicherung der
Biodiversitat durch Lebensraumvernetzung leistet.

Der Lebensraumkorridor weif3t im Bereich der geplanten Erweiterung des
Ferienwohngebietes eine Breite von rd. 1.000 m auf [(ermittelt geman
Ersichtlichmachung im Digitalen Atlas des GIS Stmk.).

Auswirkungen: Am Westrand des Lebensraumkorridors soll nun bis zu einer Tiefe
von rd. 50-100 m ein baulicher Entwicklungsbereich erweitert werden, der westlich
der Murtalbahn randlich in den Korridor ragt und aktuell landwirtschaftlich
genutzte Ackerflachen ohne Bestockung umfasst.

Dieser Bereich stellt einen Zwickel zwischen Gleisanlagen und bebautem
Siedlungsgebiet dar und stellt aufgrund des langjahrigen Bau- und
Nutzungsbestandes keinen storungsfreien Korridor fir Wildtiere dar. Der
groBtenteils Uber die westlich der Auerbergsiedlung gelegenen Wald- bzw.
Freilandflachen verlaufende Korridor hat abziiglich des nunmehr geplanten
baulichen Entwicklungsbereiches eine verbleibende Restbreite von rd. 900-950 m
und bleibt daher in hinreichendem Ausmafl erhalten und in seiner Funktion
gesichert.

Da jedoch Lebensraumkorridore Wildtierkorridore zur Sicherung der Biodiversitat
durch Lebensraumvernetzungen leisten, ist eine Verschlechterung nicht ganzlich
auszuschlieflen.

23



Stadtgemeinde Murau | STEK 1.02 | Umweltbericht Entwurf zur Neuauflage

MaBnahmen: Zur Sicherstellung des moglichen Wildwechsels wird vom Gleis der
Murtalbahn ein Abstand von rd. 25 m von Festlegungen freigehalten, sodass im
Anschluss an die sldlichen Freiflachen eine Passage zwischen Bahn und
Bebauung weiterhin moglich ist. Fiir das nordlich anschlieBende Bauland auf Gst.
204/3 der KG Murau, das gemaf FWP 1.00 tlw. als AufschlieBungsgebiet fir
Erholungsgebiet (Nr. 9) festgelegt ist, ist eine Bebauungsplanung erforderlich, in
der die Belange der Wildokologie ebenfalls beriicksichtigt werden kdnnen.

Dazu wird festgehalten, dass das Projekt ,Lebensraumkorridore in der
Steiermark” (2015) urspringlich zur Integration von Wildtierkorridoren in den
Waldentwicklungsplan erarbeitet wurde und die Korridore im Mafistab 1:25.000
grofraumig  abgegrenzt wurden. Im 2016 verordneten Regionalen
Entwicklungsplan fiir die Region Obersteiermark West (REPRO) ist der ggst.
Korridor nicht ersichtlich gemacht. Zur Freiraumentwicklung/Landschaft wird im
REPRO u.a. erlautert, dass als erforderliche Breite von Korridoren zwischen
verbauten Gebieten rund 500 m bis 1.000 m angestrebt werden sollen, um ein
gutes Genflusspotenzial sicherzustellen. Wo dies wegen Bebauung oder
unveranderbarer Baulandwidmung nicht moglich ist, lasst sich dies durch die
zielorientierte Gestaltung einer okologischen Korridor-Mindestfunktion auch bei
geringerer Breite sicherstellen. Bei entsprechender Gestaltung kann auch ein
schmaler Korridor mit nur 250 - 300 m Breite fir zahlreiche Tierarten ausreichend
sein.

Geringfiigige Verschlechterungen hinsichtlich des Sachthemas ,Tiere” sind
nicht auszuschlieBen. (-)

Es ist unter Beriicksichtigung der Abgrenzungen im Entwicklungsplan jedoch
davon auszugehen, dass keine erhebliche Verschlechterung des
Umweltzustandes zu erwarten ist.

Wald
IST-Zustand: Im Bereich der Anderung befinden sich keine Waldflachen.

Auswirkungen: Eine direkte Beeintrachtigung von Waldflachen kann
ausgeschlossen werden. Aufgrund der raumlichen Entfernung sind auch keine
indirekt negativen Auswirkungen auf umliegende Waldflachen ableitbar. Magliche
Auswirkungen auf Wildokologie werden im Rahmen des Sachthema Tiere
untersucht.

Es ist nicht davon auszugehen, dass fir das Sachthema ,Wald"
Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)
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4.5. Ressourcen

Boden und Altlasten

IST-Zustand: Der Boden im Anderungsbereich ist bislang unbebaut.

Fir die Beurteilung des Bodens wurde die Digitale Bodenkarte (eBod)
herangezogen. Der Boden ist der Bodentypengruppe .Auboden” und .Rendsina +
Ranker” mit der Bodeneigenschaft tiefgriindig bzw. seichtgriindig zugeordnet. Die
Boden sind im Erweiterungsbereich hinsichtlich der Wasserverhaltnisse
groftenteils gut versorgt und stellenweise trocken. Die Bodenreaktion liegt im
Bereich schwach sauer (pH-Wert von 5,6-6,5) bzw. stellenweise schwach sauer bis
sauer (pH-Wert von 4,6-6,5). Die Wertigkeit im Hinblick auf das Ackerland ist
tberwiegend mittelwertig, sowie fir das Grinland lberwiegend mittelwertig bis
hochwertig einzustufen.

Auswirkungen: Durch die Anderung wird ein Ausbau der touristischen Nutzung
durch Verwendung des Bodens ermoglicht. Vorgesehen ist in Fortfihrung des
Bestandes die Errichtung von Objekten fir die touristische Beherbergung.

Bereits im Zuge der Neuerstellung des STEK & FWP 1.00 wurde fiir den Teilraum
Murau West die Nutzungsabsicht dokumentiert, das bestehende Feriendorf zu
erweitern. Eine Fortfihrung der landwirtschaftlichen Nutzung im unmittelbaren
Anschlussbereich ist nicht beabsichtigt. Der konzentrierte Ausbau der
bestehenden Anlage und Infrastruktur erfordert nur geringe Mallnahmen
hinsichtlich AufschlieBung und steht daher auch im Einklang mit den
Raumordnungsgrundsatzen, wonach Boden sparsam und sorgsam zu verwenden
ist und die Nutzung von Grundflachen auch unter Beachtung einer wirtschaftlichen
AufschlieBung zu erfolgen hat.

Die Stadtgemeinde Murau verfigt uber ein vergleichsweise kompaktes
Siedlungsgebiet und eine klare Gliederung, die sich an den landschaftsraumlichen
Strukturen orientiert. In Murau West wurde noch von der Altgemeinde zwischen
Murtalbahn und Landesstrafle in gilnstiger Verkehrslage eine touristische
Schwerpunktsetzung vorgenommen, die nunmehr optimal genutzt werden soll.

Unter Berticksichtigung einer grofiraumigen Betrachtung des Gemeindegebietes
fihrt die Anderung zu keiner maBgeblichen Verschlechterung der
landwirtschaftlichen/forstwirtschaftlichen Nutzung und Flachenausstattung im
Gemeindegebiet und daraus folgend des Themenclusters Ressourcen. Rund drei
Viertel des  Gemeindegebietes sind mit  Nadelmischwald  bedeckt
(Landschaftsteilraum forstwirtschaftlich gepréagtes Bergland) und sind demnach
von baulichen Nutzungsabsichten grofitenteils ausgenommen.

Eine umfassende Analyse und Aufbereitung der wirtschaftlichen Ist-Situation und
Perspektive der Gemeinde wurde im Rahmen des Entwicklungsleitbildes Murau
2025+ (DI Richard Resch, 2016) erarbeitet. Demnach ist der Bezirk Murau
tberwiegend landwirtschaftlich und touristisch gepragt. Der Familientourismus
stellt einen wesentlichen Themenschwerpunkt der Region dar. Wesentliche, fur
die Stadtgemeinde Murau relevante imagefahige Aktivangebote in der
Urlaubsregion Murtal sind der alpine Berg-, Wandertourismus, das
Wintersportangebot Kreischberg/Frauenalpe, Grebenzen (beschrankt Lachtal,
Turracher Hohe), der Langlaufsport, der Murradweg, die Murtalbahn, Golfplatze,
Naturpark Grebenzen, das Angebot Spielberg sowie die Holzwelt Murau.

Auch vor dem Hintergrund einer tendenziell negativen Bevdlkerungsentwicklung
kommt dem Ausbau der touristischen Funktion besondere Bedeutung zu. Im STEK
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1.00 sind als Zielsetzungen fir den Tourismus daher u.a. die Sicherung und der
Ausbau der bestehenden Fremdenverkehrsangebote sowie die Sicherstellung
einer ausreichenden Beherbergungskapazitat und -qualitat festgelegt.

Insgesamt ist festzustellen, dass die ggst. Anderungen zu keiner mafBgeblichen
Verschlechterung der land- und forstwirtschaftlichen  Nutzung und
Flachenausstattung im Gemeindegebiet fihren und dass aufgrund der besonderen
Standortgunst eine hoherwertige Nutzung im Anderungsbereich auch im Sinne der
der Raumordnungsziele begriindbar ist. Eine leistungsfahige Land- und
Forstwirtschaft bleibt erhalten.

Im Planungsgebiet sind keine Altlastenverdachtsflachen und geologischen Risiko-
oder Verdachtsflachen bekannt.

MaBnahmen: Im R&umlichen Leitbild zum STEK wird fir die neuen
Potentialflachen in Vorbereitung der Bebauungsplanung u.a. festgelegt, dass der
Grad der Bodenversiegelung maglichst gering zu halten ist. Die magliche
Beeintrachtigung des Bodens wird durch diese begleitenden Festlegungen als
definierter Bestandteil der zu priifenden Plananderung iS des SUP-Leitfadens
verringert Ausmafl erfolgen, weshalb diesbeziiglich keine erheblichen
Umweltauswirkungen zu erwarten sind.

Geringfiigige Verschlechterungen hinsichtlich des Sachthemas ,Boden und
Altlasten” sind nicht auszuschliefien. (-)

Es ist unter Beriicksichtigung einer groraumigen Betrachtung jedoch davon
auszugehen, dass keine erhebliche Verschlechterung des Umweltzustandes zu
erwarten ist.

Grund- und Oberflachenwasser

IST-Zustand: Im Anderungsbereich befinden sich keine Wasser- oder
Quellschutzgebiete. Der Boden ist gemaf der digitalen Bodenkarte sicherfahig.

In Bezug auf den Oberflachenwasserabfluss kann festgestellt werden, dass im
Planungsgebiet iberwiegend unbedeutsame Fliefipfade bestehen, die gemaf} GIS
Stmk. zumeist ein geringes Einzugsgebiet von 0,05 ha bis 1,00 ha aufweisen.

Auswirkungen: Durch die mogliche Errichtung von Objekten ortsiblicher Grofle
erfolgt kein erheblicher Eingriff in das natiirliche Hauptentwasserungssystem.

Die ordnungsgemafle Entsorgung der anfallenden Niederschlags- bzw.
Oberflachenwasser wird nach den Vorgaben der Qualitatszielverordnung sowie der
OWAV-Regelblatter erfolgen und in Bauverfahren nachgewiesen werden.

MaBnahmen: Fir das neue Bauland wird im FWP das AufschlieBungserfordernis
.geordnete Oberflachenentwasserung auf Grundlage einer wasserbautechnischen
Gesamtbetrachtung” festgelegt, wodurch die Beriicksichtigung der ortlichen
Boden- und Hangwasserverhaltnisse sichergestellt ist. Bereits im Zuge der
Bebauungsplanung wird daher ein Oberflachenentwasserungskonzept zu erstellen
sein. Dabei wird die ordnungsgemafle Entsorgung der anfallenden Niederschlags-
bzw. Oberflachenwasser nach den Vorgaben der Qualitatszielverordnung sowie der
OWAV Regelblitter erfolgen.

Es ist nicht davon auszugehen, dass fir das Sachthema ,Grund- und
Oberflichenwiasser” Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)
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Mineralische Rohstoffe

IST-Zustand: Der Anderungsbereich liegt auBerhalb und entfernt von REPRO-
Vorrangzonen fir die Rohstoffgewinnung. Bergwerksberechtigungen werden von
den Festlegungen nicht berihrt.

Auswirkungen: Der Abbau mineralischer Rohstoffe wird durch die Anderungen
nicht erschwert oder verhindert.

Es ist nicht davon auszugehen, dass fiir das Sachthema ,Mineralische
Rohstoffe” Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)

Naturgewalten und geologische Risiken

IST-Zustand: Der Anderungsbereich ist frei von bekannten naturrdumlichen
Gefahrdungen (Hochwasserabflussgebiete, Rutschungen, Gefahrenzonen, etc.).

Auswirkungen: Durch die Erweiterung des baulichen Entwicklungsbereiches fir
die Funktion Tourismus/Ferienwohnen werden gefdhrdete Bereiche nicht berihrt.
Nachteilige Auswirkungen auf Unterlieger udgl. sind nicht zu erwarten.

Dazu wird festgehalten, dass die Anderungen auf Grundlage und unter
Beriicksichtigung der Abflussuntersuchung ,ABU | 2006 Mur” erfolgen, denen
zufolge im Bereich der Festlegungen keine Gefahrdung durch HQ30 oder HQ100
besteht. Die Durchfihrung einer neuen Abflussuntersuchung fir die Mur ist aus
ortlicher Sicht nicht zu bewerkstelligen und aufgrund der guten Datenlage nicht
erforderlich. Die Anderungen stehen in keinem Widerspruch zum SAPRO
Hochwasser. Zur Boschungsoberkante der Mur wird ein Abstand der Festlegungen
von mind. 20 m eingehalten.

Durch die geringe Bautatigkeit sind keine geologischen Stérungen zu erwarten.

Es ist nicht davon auszugehen, dass fiir das Sachthema , Naturgewalten und
geologische Risiken” Verschlechterungen zu erwarten sind. (o)
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4.6. Zusammenfassung

Zusammenfassend zeigt folgende Tabelle eine gemittelte Erheblichkeit je Themen-
cluster. Bei dieser wird die Gesamtbewertung des Themenclusters aus einer
Zusammenschau und Anrechnung der Bewertungen der Sachthemen ermittelt.

Themencluster | Sachthemen der Erheblichkeit Erheblichkeit
der UEP Umweltpriifung Sachthemen Themencluster
Schutz vor Larm und Keine
Mensch / Erschitterung Verschlechterung | kaine
Gesundheit Keine Verschlechterung
Luftbelastung und Klima
Verschlechterung
Sach-/Kulturgiiter Keine
Mensch / Verschlechterung Geringe
Nutzungen i Verschlechterung
Land- und Forstwirtschaft Geringe
Verschlechterung
. . Geringe
Landschaftsbild / Ortsbild Vereleaiterg
Landschaft / Kulturelles Erbe Keine Keine
Erholung Verschlechterung | Verschlechterung
Erholungs- und
Freizeitqualitaten Verbesserung
Keine
Pilanzen Verschlechterung
Naturraum / Tiere Geringe Geringe
Okologie Verschlechterung | Verschlechterung
Keine
Wald Verschlechterung
Geringe
Boden und Altlasten Versahledierung
Grund- und Keine
Oberflachenwasser Verschlechterung Geringe
Ressourcen
_ _ Kefne Verschlechterung
Mineralische Rohstoffe
Verschlechterung
Naturgewalten und Keine
geologische Risiken Verschlechterung

5. Prognose iiber die Entwicklung des Umweltzustandes bei

Nichtdurchfiihrung der Planung / Nullvariante

Bei einer Nichtdurchfiihrung der Planung / Nullvariante ist mit einer Stagnation
der touristischen Entwicklung im Gemeindegebiet zu rechnen, da keine
gleichwertigen Flachen oder Entwicklungsreserven zur Verfiigung stehen.
Bezogen auf das Anderungsgebiet ist aufgrund der nicht langer beabsichtigten w.
Nutzung der Flachen im Anschluss an das Feriendorf eine Brachlage oder
Verodung zu erwarten.
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6. Geplante MaBnahmen zur Vermeidung, Verringerung sowie zum
Ausgleich von negativen Umweltauswirkungen

Die geplante Mafinahmen zur Vermeidung, Verringerung sowie zum Ausgleich von
negativen Umweltauswirkungen sind zu den einzelnen Sachthemen bereits
angefihrt. Malnahmen werden insbesondere ergriffen durch:

- Abgrenzung der Festlegungen im STEP wunter Berilicksichtigung des
Umgebungsbestandes [(insbesondere der der Mur mit Uferbereich, der
REPRO-Griinzone sowie des Lebensraumkorridors),

- Erlassung eines Raumlichen Leitbildes zur STEK-Anderung,

- Moglichkeit der Detailfestlegung in zu erlassenden Bebauungsplanen.

7. Monitoring

Im Rahmen der Umweltprifung wurden nach Analyse der einzelnen
Themencluster bzw. der zugehorigen Sachthemen, die Verschlechterungen mit
sich bringen, Ausgleichsmafinahmen definiert.

Folgende Tabelle fasst die aus der Umweltpriifung abgeleiteten Ma3nahmen, die
nach Erfordernis und in geeigneter Form im R&aumlichen Leitbild zum STEK
verordnet werden und vom Projektanten / Grundeigentimer umzusetzen sind,
sowie die zu erreichenden Ziele und die Zustandigkeiten fiir die Kontrolle
zusammen. Zusatzlich wird jeweils der Zeitpunkt bzw. Zeitraum der
MaBnahmendurchfiihrung festgelegt.

MafBnahme (RLB = Festlegung

Zustandigkeit | Zeitpunkt bzw.
Sachthema im Raumlichen Leitbild zum ustandigkeit | ceitpunit bzw

STEK) Kontrolle Zeitraum
Mensch / in der
Nutzungen « GroBraumige Betrachtung Gemeinde Fortflhrung der
Land- und und Abwé&gung ortlichen
Forstwirtschaft Raumplanung

Konkretisi

Landschaft / + RLB: Festlegungen zu Konkretisierung
Erholung Beb . q Gemeinde in der
Landschaftsbild Be ?uungswelse un Bebauungs-
und Ortsbild autorm planung

Naturraum /

» Beriicksichtigung eines STEK-Anderung:

A X . .
0.kolog|e Korridors entlang der Bahn emeinde Abgrenzung
Tiere

Ressourcen Konkretisierung
Boden und * RLB: Festlegung zur Gemeinde in der

Altlasten Bodenversiegelung Bebauungs-

planung
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Zusammenfassende Prognose und Beurteilung der
Umweltauswirkungen

Der Themencluster Mensch / Gesundheit wirkt sich insgesamt nicht negativ auf die
Umwelt aus:

-

Wahrend der Phase der AufschlieBung und Bauausfiihrung werden die dafir
tblichen Larmemissionen bzw. -immissionen und Erschiitterungen auftreten.
Im Zuge der spateren Tourismus- und Erholungsnutzung im Gebiet ist mit
keinen Uber das ortsiibliche Maf} hinausgehenden Immissionen zu rechnen.

Die lokalen Durchliftungsbedingungen werden durch den ortstypischen
Ausbau der Funktion Tourismus/Ferienwohnen nicht mafBgeblich verandert.

Hinsichtlich der Bewertung des Themenclusters Mensch / Nutzungen ist in
Summe von gering negativen Umweltauswirkungen auszugehen:

-

Durch die Anderung wird die Errichtung neuer Objekte iS von neuem Sachgut
ermoglicht. Der angrenzende bauliche Bestand wird dadurch nicht behindert
bzw. negativ beeinflusst.

Die von der Anderung unmittelbar betroffenen Flachen werden aktuell
aufgrund der direkten Nahelage zu dem bestehenden Feriendorf nicht intensiv
und voraussichtlich nicht dauerhaft landwirtschaftlich genutzt (konkrete
Absichten  der nicht-landwirtschaftlichen  Verwertung seitens der
Grundeigentiimer). Bei einer grordumigen Betrachtung ist trotz des Verlustes
lw. genutzter Flachen daher von keinen starken Verschlechterungen
auszugehen.

Hinsichtlich der Bewertung des Themenclusters Landschaft / Erholung ist in
Summe von keinen erheblichen negativen Umweltauswirkungen auszugehen:

-

Durch die Grofle der geplanten Erweiterung ergeben sich bei einer baulichen
Entwicklung Auswirkungen auf das Landschaftsbild. Diese sind aufgrund der
raumlich gefassten Lage voraussichtlich nur kleinrdumig, wobei Storungen
ohne zusatzliche Regelungen nicht ganzlich ausgeschlossen werden kdnnen.
Zur Vermeidung negativer Auswirkungen werden im R&umlichen Leitbild
daher Festlegungen getroffen.

Im Anderungsbereich selbst besteht kein evidentes kulturelles Erbe.

Die durch die Anderung ermdglichte Ausweitung der touristischen Nutzung
und des Beherbergungsangebotes zwischen Murau und St. Georgen am
Kreischberg stellt potentiell auch eine Steigerung des Erholungswertes dar.
Im gut erreichbaren Umgebungsbereich sind Sport-, Freizeit- und Erholungs-
moglichkeiten gegeben, deren ganzjahrige Nutzung durch die ggst. Anderung
befordert wird.

Hinsichtlich der Bewertung des Themenclusters Naturraum / Okologie ist in
Summe von gering negativen Umweltauswirkungen auszugehen:

-

Erhebliche Beeintrachtigungen des Europaschutzgebietes der Mur sind nicht
zu erwarten.
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Das Planungsgebiet liegt im Geltungsbereich der Alpenkonvention, deren Ziele
bericksichtigt wurden.

Am Westrand des Lebensraumkorridors Nr. 89 ,Murau Sud“, der als
Wildtierkorridor einen Beitrag zur Sicherung der Biodiversitat durch
Lebensraumvernetzung leistet, soll bis zu einer Tiefe von rd. 50-100 m ein
baulicher Entwicklungsbereich erweitert werden. Zur Sicherstellung des
moglichen Wildwechsels wird vom Gleis der Murtalbahn ein Abstand von rd. 25
m von Festlegungen freigehalten, sodass im Anschluss an die silidlichen
Freiflachen eine Passage zwischen Bahn und Bebauung weiterhin maglich ist.

Eine direkte Beeintrachtigung von Waldflachen kann ausgeschlossen werden.

Hinsichtlich der Bewertung des Themenclusters Ressourcen ist in Summe von
gering negativen Umweltauswirkungen auszugehen:

=l

Durch die Anderung wird ein Ausbau der touristischen Nutzung durch
Verwendung des Bodens ermoglicht, dessen Wertigkeit im Hinblick auf das
Ackerland Uberwiegend mittelwertig, sowie fir das Grinland tberwiegend
mittelwertig bis hochwertig einzustufen ist. Im Raumlichen Leitbild zum STEK
wird fur die neuen Potentialflachen in Vorbereitung der Bebauungsplanung
daher u.a. festgelegt, dass der Grad der Bodenversiegelung maglichst gering
zu halten ist. Insgesamt ist festzustellen, dass die ggst. Anderungen zu keiner
mafgeblichen Verschlechterung der land- und forstwirtschaftlichen Nutzung
und Flachenausstattung im Gemeindegebiet fiihren und dass aufgrund der
besonderen Standortgunst eine hoherwertige Nutzung im Anderungsbereich
auch im Sinne der der Raumordnungsziele begriindbar ist.

Durch die magliche Errichtung von Objekten ortsiblicher Grofle erfolgt kein
erheblicher Eingriff in das natiirliche Hauptentwasserungssystem.

Der Abbau mineralischer Rohstoffe wird durch die Anderungen nicht
erschwert oder verhindert.

Der Anderungsbereich ist frei von bekannten naturrdumlichen Gefahrdungen
(Hochwasserabflussgebiete, Rutschungen, Gefahrenzonen, etc.).

Zusammenfassend kann davon ausgegangen werden, dass durch die geplante
Erweiterung des baulichen Entwicklungsbereiches in Murau West Auswirkungen
auf die Umwelt entstehen. Magliche Verschlechterungen sind jedoch nur in einem
geringen Maf} zu erwarten.
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Glossar, Literatur

Monitoring: Langfristige Beobachtung ausgewahlter Kenngroflen zum Zwecke
der Nachvollziehbarkeit, ob und wie sehr sich der Umweltzustand in den
relevanten Sachthemen andert.

Scoping: Abgrenzung und Festlegung des Untersuchungsrahmens.

Screening: Systematisierter Prifvorgang zur Feststellung ob eine
Umweltprifung mit Erstellung eines Umweltberichtes erforderlich ist.

Strategische Umweltprifung: Prifung und Untersuchung von Strategien,
Planungen und Programmen hinsichtlich ihrer Umweltvertraglichkeit. Unter
Festlegung von Entwicklungszielen konnen verschiedene strategische
Handlungsalternativen aufgezeigt und bewertet werden.

Umweltbericht: Die Dokumentation des Scopings, der einzelnen Prifschritte
und die Ergebnisse der Umweltprifung erfolgen im Umweltbericht. Die
genauen Inhalte sind in § 5 Stmk. ROG 2010 geregelt.

Umwelterheblichkeitsprifung: Ein Prifschritt des Sreenings zur Feststellung,
ob eine Umweltpriifung erforderlich ist. Anhand von fiinf Themenclustern
erfolgt eine Erstabschatzung moglicher relevanter Umweltauswirkungen.

Umweltprufung: Prifschritt zur Feststellung, ob in den Sachbereichen
erhebliche Auswirkungen zu erwarten sind. Im Rahmen der Umweltprifung
erfolgt die Erstellung des Umweltberichtes.

Umweltvertraglichkeitsprifung: Die UVP ist ein gesetzlich vorgesehenes,
systematisches Prifungsverfahren (UVP-G 2000], mit dem die unmittelbaren
und mittelbaren Auswirkungen von Vorhaben auf die Umwelt beschrieben und
bewertet werden.

Verwendete Unterlagen u.a.

Leitfaden ,SUP in der ortlichen Raumplanung”, 2. Auflage (2011)
herausgegeben vom Amt der Steiermarkischen Landesregierung, ehem.
Fachabteilung 13B / Bau- und Raumordnung.

.Lebensraumkorridore Steiermark” (Leitner H. & D. Leissing, 2015)
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Zeichnerische Darstellung

1) Plankopf
2) Legende

3) Anderung STEP



Stadtgemeinde
Murau

Stadtentwicklungskonzept
Anderung 1.02 "Brigittenhof"

Entwurf zur Neuauflage

Plandatum: 15.03.2023

GZ: R0O-614-38/1.02 STEK

Planverfasser

Datum: 10.05.2023

GZ: GZ:

Gemeinderat Auflagebeschluss Gemeinderat Endbeschluss
gemahB § 24 (1) Stmk. ROG 2010 geman § 24 (6) Stmk. ROG 2010

GZ: GZ:

Genehmigung durch Rechtskraft
die Stmk. Landesregierung
gemah § 24 (12) Stmk. ROG 2010

Interplan,

Ziviltechniker

Interplan ZT GmbH
Radetzkystrafe 31/1, 8010 Graz
office(dinterplan.at
+43316/7242220




Legende

STEP Anderung

Festlegung - Gebiete mit baulicher Entwicklung

Bestand Potential

Tourismus, Ferienwohnen

Wohnen

Landwirtschaftliche gepragte

Siedlungsgebiete

Bereich mit zwei Funktionen

Festlegung - Ortliche Vorrang-/Eignungszonen

Ortliche Vorrangzone/Eignungszone
erh = Erholung/Sport, &an = Offentliche Anlagen

[:z] Sichtzone Ortsbildgesetz
aus Ortsbildkonzept

Ersichtlichmachungen

Hochwassergefahrdungsbereich
bei 30-jghrlichem Hochwasser

Hochwassergefdahrdungsbereich
bei 100-jahrlichem Hochwasser

Rote Gefahrenzone
RW = Wildbach, RL = Lawinen

Gelbe Gefahrenzone
GW = Wildbach, GL = Lawinen

Brauner Hinweisbereich
RU = Rutschung

Natur- und Landschaftsschutz

Mafistab und Plangrundlage

Mafistab
1:5.000

DKM Stand
02/2018 inkL.
Teilungsplan
DI Urbanz
GZ: 2273

Festlegung - Entwicklungsgrenzen
@ Siedlungspolitisch absolut
Nummern lt. STEK

Siedlungspolitisch relativ
Nummern lt. STEK

Naturrdaumlich absolut
Nummern lt. STEK

Naturraumlich relativ
Nummern lt. STEK

Beschaffenheit des Bodens

Bahn

Larm von Strafle

Griinzone

Nutzungsabsicht Feriendorf
raumtlich nicht konkretisiert
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Anhang

1) Checkliste Alpenkonvention

gemal Leitfaden zur Alpenkonvention in der ortlichen
Raumplanung (Abteilung 13; 09/2012)

2) Teilungsplan (Vorausplan)
Vermessung DI Rainer Urbanz,

GZ: 2273 vom 11.11.2022

3) Hohen-und Lageplan
Vermessungskanzlei DI Kurt Oreschnik

GZ: 2763_2 vom 05.05.2022
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